WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2015 .

Sad Okregowy w Poznaniu IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w nastepujacym skladzie:

PrzewodniczacySSO Ryszard Marchwicki ( spr.)

SedziowieSSO Malgorzata Winiewska

SSR del. Wojciech Rowinski

Protokolantst. sekr. sad. Monika Kwitowska

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2015 r., w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa Spoldzielczej (...) w G.

przeciwko M. M. (1), M. M. (2), K. M. (1) i W. M. (1)

o zaplate

na skutek apelacji wniesionych przez pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu VI Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z siedziba w Chodziezy
z dnia 23 pazdziernika 2014 .

sygn. akt VI C 164/14

I. oddala apelacje pozwanych,

II. zasadza od pozwanych na rzecz powoda 1200 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w instancji odwolawcze;j.

/-/ R. Marchwicki /-/ M. WiSniewska /-/ W. Rowinski

UZASADNIENIE

Pozwem, z dnia 2 wrze$nia 2013 r. powodka Spoétdzieleza (...)w G. domagala sie zasadzenia solidarnie od pozwanych
M. M. (3), M. M. (4), K. M. (2) oraz W. M. (2) kwoty 18.829,07 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci
czterokrotnosci stopy lombardowej NBP od dnia wniesienia pozwu (2 wrze$nia 2013 r.) do dnia zaplaty oraz
zasgdzenia od pozwanych na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 19 listopada 2013 r. (sygn. akt VI Nc 1013/13) Sad orzek}
zgodnie z zadaniem pozwu.

W dniu 23 stycznia 2014 r. pozwani: K. M. (2), M. M. (3) oraz M. M. (4) (kazdy z osobna), a pozwany W. M. (2) w dniu
24 stycznia 2014 r. — z zachowaniem ustawowego terminu - wniesli sprzeciwy od w/w nakazu zaplaty, domagajac sie



oddalenia powo6dztwa w calosci oraz zasadzenia od powddki na rzecz kazdego z nich kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych. Jednocze$nie pozwani wnie$li o przypozwanie: M. K. (2) oraz S. D..

Postanowieniem z dnia 2 czerwca 2014 r. Sad podjal postepowanie w sprawie albowiem postepowania w sprawach
VI Ns 56/14 oraz VI Ns 154/14 tut. Sadu zostaly prawomocnie zakoniczone. W sprawie VI Ns 56/14 w dniu 7 kwietnia
2014r. zapadlo postanowienie w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po A. M., za§ w sprawie VI Ns 154/14
wniosek powoda o to stwierdzenie, postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2014r. zostal odrzucony.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 3 lipca 2014 r. Sad zawiadomil M. K. (2), S. D. oraz Towarzystwo
(...)S.A. z siedziba w S. o toczacym sie postepowaniu w sprawie oraz wezwal ich do udzialu w sprawie.

Whnioskami z dnia 12 sierpnia 2014 r. M. K. (2) oraz S. D. wnie§li o dopuszczenie ich do udzialu w sprawie w charakterze
interwenientéw ubocznych po stronie pozwane;.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2014 r. Sad odméwil dopuszczenia M. K. (2) w charakterze
interwenienta ubocznego po stronie pozwanej w przedmiotowej sprawie.

Jednocze$nie prawomocnym postanowieniem z tego samego dnia (19 sierpnia 2014 r.) Sad odméwil dopuszczenia S.
D. w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanej w przedmiotowej sprawie.

Towarzystwo (...)S.A. z siedzibg w S. nie zglosilo swojego udzialu w sprawach w charakterze interwenienta ubocznego.

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2014 roku Sad Rejonowy w Wagrowcu VI Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba
w Chodziezy w sprawie prowadzonej pod sygn. akt VI C 164/14 w punkcie 1 zasadzil solidarnie od pozwanych na
rzecz powodki kwote 18.829,07 zl wraz z maksymalnymi odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnoéci stopy
kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym od dnia 2 wrze$nia 2013 roku do dnia zaplaty, w punkcie 2 zasadzit
solidarnie od pozwanych na rzecz powddki kwote 3.673 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 2400 z}
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Podstawg wskazanego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne Sadu Rejonowego.

W oparciu o deklaracje czlonkowska nr (...) z dnia 12 maja 2003 r. A. M. wstapil do grona czlonkéw Spoldzielezej(...)w
G.. Zgodnie z §15 pkt. 4 statutu (...)w G. czlonkowstwo w Kasie ustaje na skutek Smierci czlonka.

W dniu 8 kwietnia 2011 r. A. M. zawarl ze Spo6ldzielcza (...)w G. umowe pozyczki konsumenckiej na cele mieszkaniowe
nr (...). Na podstawie w/w umowy powodka udzielila A. M. pozyczki w kwocie 12.500 zt na okres od dnia 8 kwietnia
2011 1. do dnia 23 marca 2016 r. Strony uzgodnily przy tym, ze pozyczka zostaje udzielona na warunkach okre$lonych
w umowie oraz w regulaminie udzielania kredytow i pozyczek (...) stanowigcym zalacznik do umowy. Pozyczka zostala
oprocentowana wedlug zmiennej stopy procentowej ustalonej przez zarzad (...), wynoszacej w dniu zawarcia umowy
18,75 % w skali roku (pkt. 4) i miala zosta¢ splacona w terminie do dnia 23 marca 2016 r. (pkt. 9). Zgodnie z pkt. 23
umowy w przypadku nieterminowej splaty pozyczki nalezno$¢ z tego tytulu staje sie w dniu nastepnym nalezno$cia
przeterminowana. Z kolei § 24 ust. 2 regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek (...)stanowil, Ze od niesplaconego w
calosci lub w czeSci kapitalu, a od dnia wniesienia powodztwa od calo$ci zadtuzenia, pobiera sie odsetki wedltug stopy
procentowej obowiazujacej w danym okresie dla naleznoS$ci przeterminowanych. Wysoko$¢ stopy procentowej dla
nalezno$ci przeterminowanych ustala w drodze uchwaly Zarzad Kasy, a maksymalna stopa procentowa dla naleznosci
przeterminowanych nie moze przekracza¢ czterokrotnosci wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP (odsetki
maksymalne ). Nadto w § 29 regulaminu (...) wskazano, ze w razie ustania czlonkowstwa roszczenie o zwrot kredytu
staje sie wymagalne z dniem ustania cztonkowstwa.

Uchwala z dnia 12 maja 2009 r. Zarzad (...) okre$lil wysoko$¢ stop procentowych dla naleznoéci przeterminowanych
dla pozyczek/kredytow/linii pozyczkowych udzielonych od dnia 20 lutego 2006 r. wlacznie oraz dla zobowigzan
objetych restrukturyzacjg na poziomie czterokrotnos$ci stopy kredytu lombardowego NBP.



W zwigzku z zawarciem umowy pozyczki z dnia 8 kwietnia 2011 r. A. M. przystapil do grupowego ubezpieczenia na
zycie czlonkow (...) oraz do grupowego ubezpieczenia nastepstw nieszczesliwych wypadkéw. W ostatniej z w/w umow
ubezpieczenia wskazano, ze przedmiotem ubezpieczenia jest $mier¢ ubezpieczonego w nastepstwie nieszczedliwego
wypadku, w nastepstwie zawalu serca lub udaru moézgu, calkowita trwala niezdolno$¢ do pracy w nastepstwie
nieszcze$liwego wypadku oraz pobyt w szpitalu w nastepstwie nieszczesliwego wypadku.

A. M. zmarl w dniu 18 czerwca 2011 r.

Towarzystwo (...)w S. pismem z dnia 5 sierpnia 2011 r. odmoéwilo wyplaty Swiadczen z tytulu zgonu A. M. albowiem
jego $mier¢ nie byta spowodowana nieszcze$liwym wypadkiem, zawalem serca lub udarem mozgu, a wiec nie byla
objeta ochrona ubezpieczeniows.

Z uwagi na to, ze A. M. byl kawalerem i nie posiadatl dzieci, prawomocnym postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2014
r. wydanym w sprawie VI Ns 56/14 tut. Sad stwierdzil, ze spadek po nim na podstawie ustawy nabyli jego bracia M.
M. (3) oraz M. M. (4), kazdy z nich w 1/3 czeéci, a takze synowie zmarlego brata spadkodawcy C. M.: K. M. (2) i W.
M. (2), kazdy z nich w 1/6 czeéci.

Pismami z dnia 25 lutego 2013 r. powdd wezwal pozwanych (kazdego z osobna) do zaplaty na swoja rzecz kwoty
17.987,70 zl tytulem zwrotu $wiadczenia wynikajacego z umowy pozyczki z dnia 8 kwietnia 2011 r. nr (...) zawartej
przez A. M..

Zadlizenie spadkodawcy A. M. na rzecz powodki Spoldzielezej (...)z siedziba w G. w zwiagzku z zawartg przez niego
umowa pozyczki nr (...) z dnia 8 kwietnia 2011 r. na dzien 30 sierpnia 2013 r. wynosilo 18.829,07 zl w tym 12.460,42
z} tytulem niesplaconego kapitalu oraz 6.368,65 zt tytutem odsetek umownych w zwiazku z niesplaconym kapitalem
pozyczki.

Przed $miercia zmarly pozostawal w zwigzku partnerskim z M. K. (2), ktéra do chwili obecnej zamieszkuje w
mieszkaniu spo6ldzielczym wchodzacym w sklad masy spadkowej po zmartym. S. D. bedacy synem M. K. (2) dokonat
na rzecz powodki splaty zadluzenia A. M. w zwigzku z zawarta przez niego z powddka umowa kredytu w rachunku
oszczednoSciowo — rozliczeniowym. Sprawa o zwrot tego zadluzenia toczy sie pod sygnaturg VI C (...)tut. Sadu ( VI
Nc(...)tut. Sadu ).

Do chwili wydania wyroku w przedmiotowej sprawie pozwani M. M. (3), M. M. (4), K. M. (2) oraz W. M. (2) nie
dokonali dzialu spadku po zmartym A. M..

W ustaleniu powyzszego stanu faktycznego Sad oparl sie na zgromadzonych w aktach przedmiotowej sprawy oraz
aktach spraw: VI Ns 56/14 i VI Ns 154/14 tut. Sadu dokumentach, ktérych warto$¢é dowodowa nie byt kwestionowana
przez strony niniejszego postepowania, do czego Sad réwniez nie znalazl zadnych podstaw, uznajgc wszystkie
zgromadzone dokumenty za wiarygodny material dowodowy.

W rozwazaniach prawnych Sad Rejonowy wskazal, ze powddka wywodzila swoje roszczenia z umowy pozyczki
konsumenckiej na cele mieszkaniowe nr (...), zawartej w dniu 8 kwietnia 2011 r. pomiedzy nia, a A. M..

Pomiedzy stronami bezsporne bylo przy tym, ze A. M. zmar}l w dniu 18 czerwca 2011 r. Nadto poza sporem pozostawala
okoliczno$¢, ze prawomocnym postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2014 r. wydanym w sprawie VI Ns 56/14 tut. Sad
stwierdzil, ze spadek po nim na podstawie ustawy nabyli jego bracia M. M. (3) oraz M. M. (4), kazdy z nich w 1/3
czedci, a takze synowie zmarlego brata spadkodawcy C. M.: K. M. (2) i W. M. (2), kazdy z nich w 1/6 cze$ci oraz, ze do
chwili wydania wyroku w przedmiotowej sprawie nie dokonano dziatu spadku po spadkodawcy.

Nadto pozwani nie kwestionowali réwniez wysokoSci roszczenia powddki zwigzanego z niesplacona przez
spadkodawce czeScia pozyczki nr (...).



Pozwani podnosili natomiast, ze za zobowiazania spadkodawcy w zwiazku z w/w umowa pozyczki nr (...)
odpowiedzialnoé¢ winni ponosi¢ partnerka zmartego M. K. (2) oraz jej syn S. D., ktorzy, jak twierdzili pozwani,
zobowiazali sie wobec nich do splaty niniejszej pozyczki. Nadto pozwani wskazali, ze pozyczka, ktérej splaty domaga
sie powodka byla ubezpieczona na wypadek $mierci pozyczkobiorcy, w zwiazku z czym w pierwszej kolejnosci
roszczenia powodki winny zostac zaspokojone z tego ubezpieczenia.

Do przedmiotowej umowy pozyczki znajdowaly zastosowanie przepisy ustawy z dnia 20 lipca 2001r. o kredycie
konsumenckim ( Dz. U. 2001, nr 100, poz. 1081 z pézn. zm. ), ktéra obowigzywala w dacie zawarcia umowy przez
strony, to jest w dniu 8 kwietnia 2011r.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 cyt. ustawy przez umowe o kredyt konsumencki rozumie sie umowe, na mocy ktorej
przedsiebiorca w zakresie swojej dziatalno$ci, udziela lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi kredytu w
jakiejkolwiek postaci. Za umowe o kredyt uwaza sie w szczego6lnoSci umowe pozyczki.

Umowa pozyczki konsumenckiej winna by¢ zawarta na piSmie i zawiera¢ wymogi formalne, o ktérych mowa w art.
4 ust. 11 art. 5 ust.1 cyt. ustawy.

Umowa pozyczki jest umowa konsensualng, dwustronnie zobowiazujaca. O konsensualnym charakterze pozyczki
przesadza fakt, ze dochodzi ona do skutku przez samo porozumienie sie stron. Obowigzek wydania przedmiotu
pozyczki, jaki ciazy na pozyczkodawcy, jest konsekwencja uprzednio zawartego porozumienia w tej sprawie.
Obowiazkowi pozyczkodawcy do przeniesienia wlasnoéci przedmiotu umowy na pozyczkobiorce odpowiada
obowiazek zwrotu, czyli przeniesienia przez pozyczkobiorce na pozyczkodawce przedmiotu umowy, powiekszonego o
ewentualne wynagrodzenie ustalone w umowie.

Sad Rejonowy wskazal, ze odpowiedzialno$¢ pozwanych M. M. (3), M. M. (4), K. M. (2) oraz W. M. (2) za
zobowiazania zmarlego A. M. wzgledem powodki oparta byla na tresci art. 922 § 1 ke. Zgodnie z w/w przepisem
prawa i obowigzki majatkowe zmarlego przechodza z chwila jego Smierci na jedna lub kilka os6b stosownie do
przepiséw ksiegi niniejszej. Z kolei w mysl art. 1031 ke w razie prostego przyjecia spadku, spadkobierca ponosi
odpowiedzialnoé¢ za dlugi spadkowe bez ograniczenia (§ 1). W razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza
spadkobierca ponosi odpowiedzialno$é za dtugi spadkowe tylko do warto$ci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego
spadku. Powyzsze ograniczenie odpowiedzialno$ci odpada, jezeli spadkobierca podstepnie nie podal do inwentarza
przedmiotéw nalezacych do spadku albo podal do inwentarza nieistniejace dtugi (§ 2).

Sad Rejonowy podkreslil, ze spadek stanowi ogoél praw i obowiazkéw majatkowych zmarlego o charakterze
cywilnoprawnym (art. 922 § 1 kc), przy czym art. 922 kc nie zawiera Scislej definicji spadku, lecz podaje ogélne
wskazdéwki, na ktorych ma sie opieraé rozstrzygniecie, czy dane prawo lub obowiazek wchodzi w sklad spadku (J.
Pigtowski, H. Witczak, J. Kawalko (w:) System prawa prywatnego, t. 10, s. 49-50). Przyjmuje sie cztery kryteria tego
zaliczenia, a mianowicie dane prawo lub obowiazek wchodzi w sklad spadku, jezeli: ma charakter cywilnoprawny; ma
charakter majatkowy; nie jest $cisle zwiazane z osobg zmarlego; nie przechodzi na oznaczone osoby niezaleznie od
tego, czy sa one spadkobiercami.

Pojeciem tym obejmuje sie wiec wszelkie prawa bedace elementami stosunku cywilnoprawnego, przy czym terminowi
temu nalezy nada¢ stosunkowo szerokie znaczenie, pozwalajace na przyklad obja¢ nim takze stosunki z zakresu
prawa pracy. W kazdym jednak przypadku chodzi o cywilnoprawne prawa i obowiazki o charakterze majatkowym,
niemajatkowe bowiem wygasajg z chwila $émierci ich podmiotu, na nikogo wiec przej$¢ nie moga, jak na przyklad
dobra osobiste okreslone w art. 23 ke. Sad Rejonowy zauwazyl, Ze na podstawie wskazanego uprzednio przepisu art.
922 § 1 ke obowigzki majatkowe zmarlego przechodza na spadkobiercow, a Scislej rzecz ujmujac, obcigzajac aktywa
tworzace spadek, rodza po stronie spadkobiercow zmartego obowiazek ich uregulowania. Dla odpowiedzialnoS$ci
spadkobiercy nie ma znaczenia moment powstania dlugu obciazajacego spadek, za wszystkie dlugi ponosi on osobista
odpowiedzialnoé¢ zgodnie z zasadami prawa spadkowego. Spadkobierca wstepuje w dokladnie taka samg sytuacje
prawna i faktyczng, ktora istniala w chwili $§mierci spadkodawcy, na przyklad jezeli zmarly byt wspotdtuznikiem



solidarnym, to spadkobiercy odpowiadaja solidarnie wraz z innymi podmiotami za dane zobowiazanie (vide wyrok
WSA w Krakowie z dnia 07.05.2008 r., I SA/Kr 926/07).

Odnoszac sie do pierwszego z zarzutdéw poniesionych przez pozwanych, a mianowicie, ze odpowiedzialno$¢ za
zobowigzanie spadkodawcy w zwigzku z zawarta przez niego umowa pozyczki nr (...) ponosi¢ winni: partnerka
zmarlego M. K. (2) oraz jej syn S. D. Sad Rejonowy wskazal, ze obowiazek przedstawiania dowodéw spoczywa na
stronach (art. 3 kpc), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art.
227 kpc) na stronie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne (art. 6 kc). Majac powyzsze na uwadze Sad uznal,
ze w realiach przedmiotowej sprawy na pozwanych cigzyl obowiazek wykazania, iz M. K. (2) oraz jej syn S. D.
przystapili w spos6b kumulatywny do niniejszego dlugu badz przejeli tenze dlug. Pozwani tymczasem nie przedstawili
jakichkolwiek dowodéw na potwierdzenie stawianej przez nich tezy odno$nie przejeciu dlugu spadkodawcy lub
przystapienia do niego w sposéb kumulatywny przez M. K. (2) oraz S. D.. Wskaza¢ nalezy przy tym, ze w celu wykazania
w/w okoliczno$ci pozwani mogli zlozy¢ wniosek o przestuchanie M. K. (2) oraz S. D. w charakterze swiadkow . Z
uwagi za$ na zasade kontradyktoryjnos$ci, Sad nie byt wltadny przeprowadzi¢ wskazanego dowodu z urzedu, albowiem
wowczas zachwiana zostalaby zasada réwno$ci stron i bezstronno$ci Sadu. Powyzsza okoliczno$é¢ pozostawala jednak
o tyle bez wplywu na rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy, ze M. K. (2) oraz S. D. we wniesionych przez nich
wnioskach z dnia 12 sierpnia 2014 r. o dopuszczenie ich do dzialania w przedmiotowej sprawie w charakterze
interwenientow ubocznych po stronie pozwanej, nie potwierdzili stanowiska pozwanych w zakresie przejecia dlugu
A. M. badZ kumulatywnego do niego przystapienia. We wnioskach tych wskazali jedynie, ze posiadaja informacje
na temat ubezpieczenia pozyczki zaciggnietej przez zmarlego, ktérej dotyczy niniejsza sprawa i, ze w ich ocenie,
roszczenie powoda winno zosta¢ zaspokojone przez ubezpieczyciela. Wskazali nadto na istnienie po ich stronie
interesu faktycznego w przystapieniu do sprawy w charakterze interwenientéw ubocznych po stronie pozwanych.

Tylko na marginesie Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art. 519 § 1 ke osoba trzecia moze wstapi¢ na miejsce dtuznika,
ktory zostaje z dlugu zwolniony (przejecie dlugu). Z kolei w § 2 wskazano, ze przejecie dlugu moze nastgpié przez
umowe miedzy wierzycielem a osoba trzecia za zgoda dtuznika; oswiadczenie dluznika moze by¢ zlozone ktérejkolwiek
ze stron (pkt. 1) badz przez umowe miedzy dluznikiem a osoba trzecia za zgoda wierzyciela; o§wiadczenie wierzyciela
moze byt zlozone ktorejkolwiek ze stron; jest ono bezskuteczne, jezeli wierzyciel nie wiedzial, Ze osoba przejmujaca
dlug jest niewyplacalna (pkt. 2). Z kolei w art. 522 kc wskazano, ze umowa o przejecie dlugu powinna by¢ pod
niewazno$cia zawarta na pi$émie. To samo dotyczy zgody wierzyciela na przejecie dtugu.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszego postepowania Sad Rejonowy podkreslil, ze jezeli doszloby do
zawarcia miedzy pozwanymi z jednej strony, a M. K. (2) oraz S. D. z drugiej strony, umowy o przejeciu dlugu A.
M., to zgodnie z cytowanym art. 519 § 2 pkt. 2 zgode na to winna wyrazi¢ powodka jako wierzyciel. Tymczasem
powodka negowala sam fakt istnienia takiej umowy, a wiec nawet jezeli umowa taka zostala zawarta (czego pozwani
nie udowodnili), to i tak w zwigzku z nie wyrazeniem na jej zawarcie zgody przez powodke bylaby ona bezskuteczna
w stosunku do powo6dki. Ewentualna ustna umowa o przejeciu dlugu spadkodawcy zawarta pomiedzy pozwani, a M.
K. (2) oraz S. D. zgodnie z art. 522 ke bylaby niewazna albowiem umowa o przejecie dlugu winna zosta¢ pod rygorem
niewaznoSci zawarta na piSmie, a pozwani nie przedstawili jakiegokolwiek dokumentu zawarcia takiej umowy.

Odnoszac sie z kolei juz tylko na marginesie do ewentualnego kumulatywnego przystapienia przez M. K. (2) oraz
S. D. do dlugu po zmarlym A. M. Sad Rejonowy wskazal, ze przystapienie do dlugu stanowi wynikajace z woli
stron podmiotowe przeksztalcenie stosunku zobowigzaniowego po stronie dluzniczej, w ktorym przystgpienie do
dlugu osoby trzeciej nie powoduje zwolnienia dotychczasowego dtuznika z odpowiedzialno$ci za zaciagniete przez
niego zobowiazanie. W przeciwnym przypadku zachodziloby przejecie dlugu. Umowne przystapienie do dlugu moze
mie¢ postaé¢ zaré6wno umowy miedzy osoba trzecia a wierzycielem, jak i miedzy osobg trzecig a dluznikiem. Nie
wymaga przy tym formy szczegblnej ani tez zgody - w pierwszym wypadku dluznika, a w drugim wierzyciela.
Skutkiem tzw. kumulatywnego przystapienia do dlugu jest pojawienie sie dodatkowego dluznika ponoszacego
solidarna odpowiedzialno$¢ wraz z dluznikiem gléwnym wobec wierzyciela (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia



05.09.2001 ., w sprawie I CKN 1287/00, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23.04.2009 r., w sprawie IV CSK 558/08,
Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 01.09.2010 r., w sprawie I ACa 612/10).

Skoro wiec kumulatywne przystgpienie do dlugu nie powoduje zwolnienia z dlugu dotychczasowego dtuznika, to takie
przystapienie przez M. K. (2) oraz S. D. do dlugu po zmarlym A. M. nie powodowaloby zwolnienia pozwanych od
odpowiedzialno$ci za to zobowigzanie wobec powddki, a jedynie rozszerzaloby krag os6b odpowiedzialnych solidarnie
za to zobowigzanie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal zarzut pozwanych, jakoby odpowiedzialno$¢ za zobowigzanie zmarlego A. M.
w zwigzku z zawarciem przez niego w dniu 8 kwietnia 2011 r. z pow6dka umowy pozyczki nr (...) ponosili wylacznie
M. K. (2) oraz S. D., z przyczyn szczegblowo omodwionych wyzej, za bezzasadny.

Odnoszac sie natomiast do drugiego z zarzutéw podniesionego przez pozwanych, a mianowicie, ze pozyczka, ktorej
splaty domaga sie powodka byla ubezpieczona na wypadek $mierci pozyczkobiorcy i w zwiazku z tym w pierwszej
kolejnoéci roszezenia powodki winny zostaé zaspokojone z tego ubezpieczenia, wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 805
§ 1 ke przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnoSci swego przedsiebiorstwa,
speli¢ okre$lone Swiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie
zaplaci¢ sktadke. Z kolei w § 2 pkt. 2 wskazano, ze przy ubezpieczeniu osobowym Swiadczenie ubezpieczyciela polega
w szczegblnosSci na zaplacie umowionej sumy pienieznej, renty lub innego $§wiadczenia w razie zajsScia przewidzianego
w umowie wypadku w zyciu osoby ubezpieczonej. W umowie ubezpieczenia nastepstw nieszcze$liwych wypadkéw
zawartej pomiedzy powodka a A. M. wskazano, ze przedmiotem ubezpieczenia jest Smier¢ ubezpieczonego w
nastepstwie nieszczesliwego wypadku, w nastepstwie zawalu serca lub udaru mézgu, calkowita trwala niezdolnoéc
do pracy w nastepstwie nieszczeSliwego wypadku oraz pobyt w szpitalu w nastepstwie nieszczesliwego wypadku.
W niniejszej sprawie pozwani nie wykazali, by spadkodawca zmart na skutek nieszcze$liwego wypadku, zawatu
serca lub udaru moézgu. Jednoczes$nie podkresli¢ nalezy, ze w pi$émie z dnia 5 sierpnia 2011 r. Towarzystwo (...)z
siedzibg w S. odméwilo wyplaty na rzecz powddki S§wiadczen z tytulu zgonu A. M. albowiem jego $mieré nie
byla spowodowana nieszczesliwym wypadkiem, zawatem serca lub udarem moézgu, a wiec nie byla objeta ochrong
ubezpieczeniowa. Powodka nie miata wiec mozliwo$ci zaspokojenia swego roszczenia z umowy ubezpieczenia zawartej
przez spadkodawce.

Zawarcie przez zmarlego wskazanych wyzej umoéw ubezpieczenia prowadzilo jedynie do powstania pomiedzy jego
spadkobiercami, a ubezpieczycielem odpowiedzialno$¢ in solidum za splate pozyczki nr (...). Podkreéli¢ nalezy
przy tym, ze odpowiedzialno$¢ in solidum, zwana takze solidarnoScia niewlasciwa, nieprawidlowa, niezupelng lub
przypadkows, nie jest uregulowana w ustawie, nie budzi jednak watpliwo$ci, ze moze wystapi¢ sytuacja, w ktorej
kilka podmiotéw na podstawie odrebnych stosunkéw prawnych jest zobowigzanych do naprawienia szkody, przy czym
spelnienie §wiadczenia przez jedna osobe zwalnia pozostale z obowiazku $wiadczenia wzgledem poszkodowanego,
mimo ze nie wystepuje solidarno$é bierna ze wzgledu na brak stosownego uregulowania w ustawie lub w umowie (tak
za uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17.07.2007 r., w sprawie III CZP 66/07). Dodaé nalezy, ze w relacji ubezpieczyciel
- poszkodowany maja zastosowanie zaréwno przepisy prawa ubezpieczen, jak i przepisy prawa cywilnego dotyczace
obowiazku naprawienia szkody, natomiast poszkodowany zajmuje na gruncie tych zasad szczeg6lna pozycje prawna,
poniewaz przystuguja mu dwa odrebne roszcezenia. Zachodzi miedzy nimi $cista wspoétzaleznoéé polegajaca na tym,
Ze oba roszczenia istnieja obok siebie dopoty, dopdki jedno z nich nie zostanie zaspokojone. Poszkodowany nie moze
uzyskaé¢ dwoch odszkodowan, a o tym, w jaki sposob i w jakiej kolejno$ci nastgpi realizacja przystugujacego mu
odszkodowania decyduje sam, kierujac zadanie przeciwko ubezpieczonemu albo ubezpieczycielowi, albo przeciwko
obu nim réwnoczeénie. W razie pozwania obu wymienionych podmiotéw nie ma podstaw do przyjecia solidarnej
odpowiedzialno$ci sprawcy szkody i ubezpieczyciela. W sytuacji, w ktoérej dwaj dluznicy na podstawie r6znych
stosunkéw prawnych laczacych ich z wierzycielem maja spelni¢ na jego rzecz to samo $wiadczenie, moze byc
wykorzystana konstrukcja odpowiedzialnoéci in solidum (poréwnaj wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
10.04.2013 r., w sprawie I ACa 1354/12).



Majac powyzsze na uwadze wskazaé nalezy, ze rowniez zawarcie przez A. M. w/w umow ubezpieczenia nie prowadzito
do zwolnienia jego spadkobiercow z dlugu w postaci niesplaconej pozyczki nr (...), a jedynie do rozszerzenia kregu
podmiotéw odpowiedzialnych za niniejsze zobowigzanie o ubezpieczyciela. Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, o czym
byla mowa powyzej, ze w zwiazku z wystepowaniem pomiedzy pozwanymi, a ubezpieczycielem odpowiedzialnosSci
in solidum za przedmiotowe zobowigzanie, powodka miala prawo wyboru, w jakiej kolejnosci nastapi realizacja
przystugujacych jej uprawnienn i mogla skierowac¢ zadanie o zaplate niesplaconej czeSci pozyczki przeciwko
ubezpieczycielowi, przeciwko spadkobiercom A. M. albo rownocze$nie przeciwko spadkobiercom i ubezpieczycielowi.

Reasumujac, w ocenie Sadu Rejonowego, rowniez zarzut pozwanych, jakoby powodka winna wystapi¢ o zaplate
niesplaconej czesci pozyczki nr (...) przeciwko ubezpieczycielowi nie zastugiwal na uwzglednienie.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze w my$l z art. 1034 ke do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarng
odpowiedzialno$é¢ za dlugi spadkowe. Jezeli jeden ze spadkobiercow spehit §wiadczenie, moze on zadaé zwrotu od
pozostalych spadkobiercow w czeéciach, ktére odpowiadaja wielko$ci ich udzialéw (§ 1). Od chwili dzialu spadku
spadkobiercy ponosza odpowiedzialnoé¢ za dtugi spadkowe w stosunku do wielkosci udzialow (§ 2). Tylko na
marginesie nalezy wskazac¢, ze przedmiotem dzialu spadku moga by¢ wylacznie aktywa, natomiast podzial dlugéw
nastepuje z mocy prawa, odpowiednio do podzialu aktywéw (tak za postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia
20.09.2000 r. w sprawie I CKN 295/00).

Skoro pomiedzy stronami bezsporne bylo, ze pozyczkobiorca A. M. zmarl w dniu 18 czerwca 2011r. oraz, ze
prawomocnym postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2014 r. wydanym w sprawie VI Ns 56/14 tut. Sad stwierdzil, ze
spadek po A. M. na podstawie ustawy nabyli jego bracia M. M. (3) oraz M. M. (4), kazdy z nich w 1/3 czeSci, a takze
synowie zmarlego brata spadkodawcy C. M.: K. M. (2) i W. M. (2), kazdy z nich w 1/6 czeéci, oraz, ze do chwili wydania
wyroku w przedmiotowej sprawie nie dokonano dzialu spadku po spadkodawcy, a nadto poza sporem pozostawala
wysoko$¢ dochodzonego przez powoddke roszezenia zwigzanego z niesptacona przez spadkodawce czeécia pozyczki nr
(...), ktére na dzien na dzien 30 sierpnia 2013 r. wynosila 18.829,07 zl, w tym 12.460,42 z} tytutem niesplaconego
kapitatlu oraz 6.368,65 z} tytutem odsetek umownych w zwiazku z niesplaconym kapitalem pozyczki, Sad uwzglednit
w calo$ci zadanie pozwu i zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powo6dki kwote 18.829,07 zl, o czym orzekl w
pkt. 1 wyroku.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 359 § 1 ke w zw. z art. 481§ 1 ke i art. 482 § 1 ke oraz w zw. z § 24 ust. 2
regulaminu udzielania kredytow i pozyczek (...).

Zgodnie z art. 359 § 1 ke odsetki od sumy pienieznej naleza sie tylko wtedy, gdy to wynika z czynnoSci prawnej albo
z ustawy, z orzeczenia sadu lub z decyzji innego wlaéciwego organu. Z kolei w my$l art. 481 § 1 ke jezeli dluznik
op6Znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas opdznienia, chociazby
nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoéci
nie ponosi. Nadto w art. 482 § 1 ke wskazano, ze od zaleglych odsetek mozna zgdaé odsetek za op6Znienie dopiero
od chwili wytoczenia o nie powddztwa, chyba ze po powstaniu zaleglo$ci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych
odsetek do dluznej sumy. Jednocze$nie w § 24 ust. 2 regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek (...)wskazano,
ze od niesplaconego w caloéci lub w czeSci kapitalu, a od dnia wniesienia powddztwa od caloSci zadluzenia,
pobiera sie odsetki wedlug stopy procentowej obowigzujacej w danym okresie dla naleznoéci przeterminowanych.
Wysoko$¢ stopy procentowej dla naleznoéci przeterminowanych ustala w drodze uchwaly Zarzad Kasy, a maksymalna
stopa procentowa dla naleznoéci przeterminowanych nie moze przekraczac czterokrotnoéci wysokoéci stopy kredytu
lombardowego NBP. Nadto w § 29 regulaminu (...) wskazano, ze w razie ustania cztlonkowstwa roszczenie o zwrot
kredytu staje sie wymagalne z dniem ustania czlonkowstwa. Dodaé¢ nalezy, ze uchwalg z dnia 12 maja 2009 r.
Zarzad (...) okreslil wysokoé¢ stop procentowych dla naleznoSci przeterminowanych dla pozyczek/kredytow/linii
pozyczkowych udzielonych od dnia 20 lutego 2006 r. wlacznie oraz dla zobowiazan objetych restrukturyzacja na
poziomie czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP, to jest na poziomie odsetek maksymalnych.



Skoro zatem powodka wniosta pozew do Sadu w przedmiotowej sprawie w dniu 2 wrzes$nia 2013 r., to zgodnie ze
wskazanymi powyzej przepisami, od tego dnia nalezne bylty powodce odsetki z tytutu zalegloéci zwigzanych z zawarta
przez poprzednika prawnego pozwanych umowa pozyczki nr (...).

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanych na rzecz powddki solidarnie kwote 18.829,07 zl wraz z
maksymalnymi odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku
rocznym od dnia 2 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty (pkt. 1 wyroku).

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 kpc w zw. z art. 99 kpc oraz art. 108 § 1 kpc.
Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje o tozsamej tresci wywiedli pozwani M. M. (3), M. M. (4), K. M. (2), W. M. (2).

Pozwani wnie$li o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloSci w stosunku do pozwanych
i zasadzenie kwoty dochodzonej pozwem od Towarzystwa (...)z siedziba w S. oraz zasadzenie od powoda na
rzecz kazdego z pozwanych kosztow procesu za obydwie instancje. Ewentualnie wnoszac o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji, przy uwzglednieniu kosztow
dotychczasowego postepowania.

Pozwani powolali sie na nowe fakty i dowody, ktére w ich ocenie majg istotne znaczenie dla sprawy, a na ktore nie
mogli sie powola¢ przed Sadem Rejonowym, tj. na dokument w postaci karty statystycznej do karty zgonu z dnia 18
czerwca 2011 r. dotyczacej przyczyn zgonu zmarltego A. M., podnoszac ze weze$niej niedysponowali ww. dokumentem,
gdyz byl on w posiadaniu konkubiny zmarlego M. K. (2),

Ponadto skarzacy podkredlili, ze Sad Rejonowy nie dopuécil zgloszonych przez pozwanych dowodéw w postaci
wniosku o przypozwanie do sprawy w charakterze pozwanego Towarzystwa (...) na okoliczno$é¢, ze w zwiazku ze
Smiercig A. M. ubezpieczyciel powinien spelnié¢ §wiadczenie w miejsce pozyczkobiorcy. Ubezpieczyciel nie dysponowat
karta zgonu zmarlego, a zatem nie mogl prawidlowo rozpoznac ztozonego wniosku.

Dodatkowo, w ocenie skarzacych w zwigzku z brakiem reakcji ubezpieczyciela Sad Rejonowy winien zasadzic
roszczenie od ubezpieczyciela, ktory w pierwszej kolejnoSci jest zobowiazany do zaplaty.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanych na jego rzecz kosztow
postepowania za instancje odwolawcza.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanych okazala sie by¢ nieuzasadniona.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego, a takze poczynione na ich podstawie rozwazania
prawne i przyjmuje za wlasne.

Stusznie wskazal Sad Rejonowy, ze odpowiedzialno$¢ pozwanych wynika z treéci art. 922 § 1 k.c. oraz art. 1031 k.c.

Zgodnie z treScig art. 922 § 1 k.c. prawa i obowigzki majatkowe zmarlego przechodza z chwila jego $émierci na jedna
lub kilka os6b stosownie do przepis6w ksiegi niniejszej. W mys$l natomiast art. 1031 § 1 k.c. w razie prostego przyjecia
spadku spadkobierca ponosi odpowiedzialnosé za dlugi spadkowe bez ograniczenia. Zgodnie z art. 1034 § 1 zd. 1 k.p.c.
do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarnga odpowiedzialno$é za dlugi spadkowe.

Niesplacona przez spadkobierce umowa pozyczki jest dlugiem spadkowym. Pozwani sg jedynymi spadkobiercami A.
M. i w zwiazku z tym ponosza odpowiedzialno$¢ za zaciggniete przez niego zobowiazanie z tytulu umowy pozyczki.
Odpowiedzialno$c za splate wskazanego zadluzenia jest odpowiedzialno$cia solidarna.



Whbrew stanowisku skarzacych okoliczno$¢, ze spadkodawca mial zawarte umowy ubezpieczenia na zycie, jak rowniez
umowe ubezpieczenia od nastepstw nieszczesliwych wypadkoéw pozostaje bez wplywu na mozliwosé dochodzenia
przez powoda zaplaty za dlug spadkowy od spadkobiercow zmartego. W judykaturze przyjeto, ze tego rodzaju
umowa zawarta miedzy ubezpieczycielem i udzielajagcym kredytu Bankiem jest znang polskiemu prawu konstrukcja
ubezpieczenia na cudzy rachunek, uregulowana miedzy innymi w art. 808 k.c. (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia
22.02.2012 1., I ACa 752/11). Na mocy takiej umowy ubezpieczyciel powinien zwolnié¢ kredytobiorce ze zobowigzania
wobec kredytodawcy, jezeli zachodzi przewidziany w umowie ubezpieczenia wypadek ubezpieczeniowy (zdarzenie
uruchamiajace odpowiedzialno$c ubezpieczyciela). We wskazanym wyzej orzeczeniu Sad Apelacyjny w Bialymstoku
wskazal dodatkowo, ze nastepca prawny zmarlego kredytobiorcy, objetego grupowym ubezpieczeniem na zycie na
podstawie zawartej przez udzielajacy kredytu Bank i pozwanego ubezpieczyciela, w ktérej przewidziano mozliwosé
zaplaty sumy ubezpieczenia wylgcznie na zadanie ubezpieczajacego Banku, ma interes prawny w ustaleniu, ze
jego $mieré byla wypadkiem ubezpieczeniowym, z ktérym wiaze sie obowiazek spelnienia przez ubezpieczyciela
przewidzianego w umowie §wiadczenia (art. 805 § 1 k.c. i art. 808 § 1i 3 k.c.).

Podkresli¢ jednakze nalezy, na co zwroécil juz uwage Sad Rejonowy, ze z chwila $mierci spadkodawcy powstaly
dwa, niezalezne od siebie stosunki prawne: pierwszy pomiedzy powodem i pozwanymi z tytulu odpowiedzialno$ci

pozwanych za dlugi spadkowe na podstawie przywolanych wyzej przepisow oraz drugi pomiedzy powodem,
jako uprawnionym z umowy ubezpieczenia, a ubezpieczycielem w zwigzku z zawartymi przez zmarlego A. M.
jako pozyczkobiorce umowami ubezpieczenia od nastepstw nieszczesliwego wypadku (numer polisy (...)) oraz
ubezpieczenia na zycie (numer polisy (...)).

Zaistnienie zdarzenia objetego ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej powoduje zaktualizowanie sie
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela, pod warunkiem spelnienia warunkéw ubezpieczenia. Nie wylacza to jednakze w
zaden sposob uprawnienia powoda do wystapienia z roszczeniem o zaplate przeciwko pozwanym na podstawie art.
922 k.c. wzw. z art. 1031 k.c. Pomiedzy pozwanymi, a ubezpieczycielem zachodzi w takim przypadku odpowiedzialno$¢
in solidum, to jest odpowiedzialno$¢ kilku podmiotéw oparta na podstawie odrebnych stosunkéw prawnych
zobowigzanych do spelnienia na rzecz wierzyciela Swiadczen zmierzajacych do zaspokojenia tego samego interesu
prawnego, przy czym na kazdym z dtuznikéw ciazy obowiazek spelniania §wiadczenia w calo$ci, a spelnienie przez
ktoregokolwiek powoduje wygasniecie obowigzku §wiadczenia pozostatych (por. Agnieszka Pyrzyniska, Komentarz do
art.369 Kodeksu cywilnego, opub. Lex Omega).

Powod ma w takim przypadku szczegblna pozycje prawna wynikajaca z tego, ze przystluguja mu dwa odrebne
roszczenia. O tym w jaki sposéb nastapi realizacja przyslugujacego mu roszczenia decyduje sam powdd,
kierujac zadanie przeciwko pozwanym jako spadkobiercom osoby zobowiazanej z tytulu umowy pozyczki lub
ubezpieczycielowi, badz tez przeciwko obu podmiotom jednoczeénie. Innymi stowy to powod decyduje przeciwko
jakiemu podmiotowi bedzie dochodzié swoich roszczen i z jakiego tytutu. Strona pozwana nie moze w tym przedmiocie
narzuci¢ swojej woli powodowi.

Powyzsze, w okoliczno$ciach sprawy oznacza, ze powod byl uprawniony do dochodzenia swoich roszczen przeciwko
pozwanym jako spadkobiercom. W konsekwencji powolywany przez pozwanych dokument w postaci karty
statystycznej do karty zgonu, z ktérego wynika¢ ma przyczyna zgonu A. M. (spadkobiercy) nie ma znaczenia
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, tj. rozstrzygniecia czy zaistnialy przeslanki odpowiedzialnosci pozwanych.
Dokument ten moze mieé znaczenie wylacznie dla oceny odpowiedzialnosci ubezpieczyciela. Z uwagi jednakze na fakt,
ze ubezpieczyciel nie jest pozwanym w niniejszej sprawie, a okoliczno$c ta, jak juz wyzej podkre§lono, nie ma znaczenia
dla odpowiedzialnoé¢ pozwanych spadkobiercow w tym postepowaniu, brak bylo podstaw do badania przestanek
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela.

Wskazaé dodatkowo nalezy, ze w okolicznoéciach sprawy Sad Rejonowy zawiadomil ubezpieczyciela o toczacym sie
postepowaniu. Zawiadomienie to pozostalo bezskuteczne. Rodzi ono jednakze jedynie ten skutek, ze podmiot, ktory
nie wstapil do procesu, w przypadku ewentualnego prowadzenia procesu przeciwko niemu nie bedzie mdg} sie bronié



tym, ze sprawa zostal rozstrzygnieta blednie albo, ze strona prowadzita proces wadliwie (art. 85 k.p.c. w zw. z art.
83 k.p.c.).

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje jako niezasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych (...).

/-/R. Marchwicki /-/M. WiSniewska /-/W. Rowinski



