POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial IT Cywilny-Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SO Anna Czarnecka /spr./
Sedziowie: SO Ryszard Marchwicki

SR del. Magdalena Gogulska

Protokolant: st. sekr. sad. Monika Kwitowska

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia2015r. w Poznaniu,
na rozprawie

sprawy z wniosku J. S. (1)

przy uczestnictwie H. S.

o podzial majatku wspoblnego

na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Pile

z dnia 4 pazdziernika 2013r.

sygn. akt: I Ns 33/12

postanawia:

1 uchyli¢ zaskarzone postanowienie w zakresie punktow I, II, IV, V, VI, VII, X, XI i w tej czesci
sprawe przekazaé Sgdowi Rejonowemu w Pile do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu
Sagdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego;

IT umorzyé postepowanie apelacyjne w zakresie punktow VIII i IX zaskarzonego postanowienia;
III odrzucié apelacje w pozostalym zakresie.

/-/ R. Marchwicki /-/ A. Czarnecka /-/ M. Gogulska

UZASADNIENIE

Whnioskodawca domagal sie podzialu majatku wspolnego J. S. (1) i uczestniczki postepowania H. S..

Postanowieniem z dnia 4 pazdziernika 2013 r. Sqd Rejonowy w Pile w punkcie I ustalil, ze w sklad
majatku wspolnego bytych malzonkdéw J. S. (1) i H. S. wchodza nastepujace przedmioty majatkowe:1) spdldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w P. przy ul. (...), znajdujace sie w zasobach (...), o
pow. 45,70 m2, dla ktorego to prawa Sad Rejonowy w P. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), o wartoSci 130.000 zl, 2)
kwota 2400 zl uzyskana ze sprzedazy samochodu osobowego V. (...) rok produkeji 2003, 3) kwota 1800 zt uzyskana z
tytulu wynajmu mieszkania polozonego w P. przy ul. (...) za okres od czerwca 2011 r. do lutego 2012 r., 4) zabudowa



kuchenna o warto$ci 2.000 zl, 5) stél kuchenny o wartoéci 100 zl, 6) lawa kuchenna o wartos$ci 100 zl, 7) komplet
talerzy o wartosci 200 zl, 8) komplet mebli ogrodowych o wartosSci 200 zl, 9) kosiarka do trawy o warto$ci 400 zl,
10) 3 komplety poScieli o wartoSci 30 zl kazdy, 11) odkurzacz o warto$ci 500 zl, bedacy w posiadaniu uczestniczki, 12)
odkurzacz o wartoéci 500 zl, bedacy w posiadaniu wnioskodawcy, 13) samochdd osobowy S. (...) rok produkeji 1996
o wartoéci 1.500 zl, 14) mebloScianka-segment o warto$ci 1.000 zl, 15) tawa o wartoéci 70 zl, 16) dwa fotele o wartoSci
100 zl kazdy, 17) tapczan o warto$ci 100 zl, 18) maszyna do szycia o wartoSci 200 zl, 19) pbétka metalowo-drewniana
o warto$ci 50 zl; w punkcie II ustalil, ze warto§¢ majatku wspolnego stron na kwote 141.410 z; w punkcie
IIT ustalil, Ze udzialy w majatku wspélnym stron sa réwne; w punkcie IV dokonal podzialu majatku wspolnego
wnioskodawcy J. S. (1) i uczestniczki H. S. w ten sposoéb, ze: 1) zaliczyl kwoty wymienione w punkcie I ppkt 2) i 3) na
poczet udzialu uczestniczki w majatku wspélnym, a takze przyznal na wylaczna wlasnosé uczestniczce H. S. skladniki
majatku wymienione w punkcie I ppkt od 4) do 11); 2); przyznal na wylaczna wlasno$é wnioskodawcy skladniki
majatku wymienione w punkcie I ppkt 1) oraz od 12) do 19), w punkcie V zobowigzal H. S. do wydania wnioskodawcy
przyznanych mu skladnikéw majatku wymienionych w punkcie I ppkt od 14) do 19) w terminie dwoch tygodni od
dnia uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia ; w punkcie VI zasadzil od wnioskodawcy J. S. (1) na rzecz
uczestniczki H. S. kwote 62.915 z} tytulem doplaty, platng w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie niniejszego
postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnosci; w punkecie VII oddalil zadanie
wnioskodawcy dotyczace ustalenia, ze w sklad majatku wspolnego stron wchodzi kwota 60.000 zt zgromadzona na
rachunku bankowym w (...) Bank S.A., w punkecie VIII oddalil zadanie uczestniczki dotyczace ustalenia, ze w sklad
majatku wspolnego stron wchodzi roszczenie z tytutu zwrotu nakladéw z majatku wspélnego stron na majatek J. S. (2)
, w punkcie IX umorzyl postepowanie w zakresie roszczenia o zwrot nakladow z majatku wspdlnego stron na majatek
odrebny H. S., w punkcie X kosztami postepowania obcigzyt wnioskodawce i uczestniczke w zakresie faktycznie
poniesionym; za$ w punkcie XI nakazal §ciagnaé¢ od wnioskodawcy na rzecz Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego w
Pile kwote 810 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy wydal w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

Malzenistwo J. S. (1) z H. S. zostalo zawarte 13 listopada 1982 r. przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w P.. W
malzenstwie obowigzywal ustrdj wspolnosci majatkowej malzenskiej. Nie zostaly zawarte zadne umowy malzenskie.

W trakcie trwania malzenstwa, na podstawie przydzialu lokalu mieszkalnego nr (...) z 25 stycznia 2000 .
wnioskodaweca i uczestniczka uzyskali spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego, potozonego w P. przy
ul. (...), znajdujacego sie w zasobach (...), dla ktérego lokalu Sad Rejonowy w P. prowadzi ksiege wieczysta o nr (...).
Wartoé¢ nieruchomosci wynosi 130.000 zl.

W dniu 28 marca 2002 r. uczestniczka otrzymala tytulem odszkodowania od Skarbu Panstwa kwote 31.898,94 zl.

W trakcie trwania malzenstwa H. S. pracowala jako ksiegowa w (...)i otrzymywala z tego tytulu kwote ok. 4.000 zl
J. S. (1) osiagal dochdd w wysokosci ok. 1.000 zl, zdarzaly sie takze okresy w ktorych pozostawal bez pracy. W czasie
malzenstwa J. S. (1) posiadat konia, ktorego utrzymanie wynosito ok. 500 zl miesiecznie.

W roku 2002 1. J. S. (1) przekazal H. S. §rodki pieniezne w kwocie 60.000 zl. Otrzymang kwote w dniu 28 listopada
2012 r. uczestniczka wplacila na rachunek (...). Przedmiotowe §rodki byly przez uczestniczke inwestowane w fundusze
i akcje oraz zostaly spozytkowane na biezace potrzeby rodziny, utrzymanie konia, a takze na remont i naklady
poczynione na nieruchomo$¢ polozona w P. przy ul. (...), stanowiaca wlasnoéé J. S. (2) - matki uczestniczki. Z
opisanych srodkoéw zakupiony zostal tez samochod S. (...).

W okresie od 01 listopada 2002 r. do 17 maja 2011 r. H. S. posiadala w (...) nastepujace rachunki i lokaty:

1) rachunek (...)nr (...), data otwarcia -1 wrze$nia 1998 r., saldo rachunku na dziefi 17 maja 2011 r. - debet w wysoko$ci
4.738,83 74,

2) rachunek (...)nr (...), data otwarcia - 21 pazdziernika 2008 r., saldo rachunku na dziei 17 maja 2011 r.- 0,00 z,



3) rachunek biezacy nr — (...), data otwarcia - 24 lutego 2004 r., data konca -02 czerwca 2009 r.,

4) rachunek biezacy nr- (...), data otwarcia - 30 marca 2007 r., data konca - 02 czerwca 2009 r.

5)rachunek E. walutowe nr (...), data otwarcia - 2 czerweca 2009 r., saldo rachunku na dzien 17 maja 2011 r.- 0,00 EUR,
6) rachunek E. walutowe nr (...), data otwarcia - 2 czerwca 2009 r., saldo rachunku na dzien 17 maja 2011 r.- 0,00 USD,

7) lokata terminowa nr(...)zalozona na kwote 11.500 zl, data otwarcia - 22 listopada 2002 r., data konca - 28 listopada
2002r.

8) lokata terminowa nr (...)zalozona na kwote 23.000 zl, data otwarcia - 22 paZdziernika 2002 r., data konca - 21
listopada 2002 1.

9) lokata terminowa nr (...)zalozona na kwote 71.500 zl, data otwarcia - 28 listopada 2002 r., data konca - 02 grudnia
2002T.

10) lokata terminowa nr (...) zalozona na kwote 85.000 zl, data otwarcia - 25 listopada 2004 r., data konca - 02
grudnia 2004 .

11) lokata terminowa nr (...) zalozona na kwote 85.000 zl, data otwarcia - 06 grudnia 2004 r., data konca - 20 grudnia
2004T.

12) lokata terminowa nr (...) zalozona na kwote 500 zl, data otwarcia - 06 pazdziernika 2006 r., data konca -19
listopada 2007 1.

13) lokata terminowa nr (...) zalozona na kwote 500 zl, data otwarcia - 01 grudnia 2006 r., data konca -19 listopada
2007T.

14) lokata terminowa nr (...) zalozona na kwote 10.000 zl, data otwarcia - 13 stycznia 2007 r., data konca - 02 marca
2007 T.

15) lokata terminowa nr (...) zaloZona na kwote 3.000 zl, data otwarcia -17 lutego 2007 r., data konca - 02 marca
2007 T.

16) lokata terminowa nr (...) zalozona na kwote 500 zl, data otwarcia - 05 czerwca 2007 r., data konica -19 listopada
2007T.

H.S.iJ.S. (1) w dniu 05 sierpnia 2008 r. zaciagneli w (...) pozyczke w kwocie 20.000 zl na podstawie umowy nr (...).
Pozyczka zostala w calo$ci splacona dnia 25 stycznia 2012r.

W roku 2008 malzonkowie zakupili samochod osobowy marki V. (...) rok produkeji 2003.

Na skutek pozwu zlozonego przez H. S., wyrokiem z dnia I7 maja 2011r. w sprawie o sygn. akt XIV C 133/11 Sad
Okregowy w P.orzekt o rozwigzaniu malzenstwa wnioskodawcy i uczestniczki przez rozwdd bez orzekania o winie.

W sklad majatku wspoélnego wnioskodawcy i uczestniczki na dzien rozwigzania malzenstwa wchodzily nastepujace
przedmioty i ruchomosci:

1)zabudowa meblowa kuchenna o warto$ci 2.000 zl, 2) stét kuchenny o wartoéci 100 zl, 3) lawa kuchenna o warto$ci
100 zL, 4) komplet talerzy o wartoéci 200 zl, 5) komplet mebli ogrodowych o warto$ci 200 zl, 6) kosiarka do trawy o
warto$ci 400 zl, 7) 3 komplety poScieli o wartoéci 30 zt kazdy, 8) odkurzacz o wartoéci 500 zl, bedacy w posiadaniu
uczestniczki, 9) odkurzacz o wartosSci 500 zl, bedacy w posiadaniu wnioskodawcy, 10) samoché6d osobowy S. (...) rok
produkeji 1996 o wartoS$ci 1.500 zl, 11) meblo$cianka - segment o warto$ci 1.000 zl, 12) lawa o wartosci 70 zl, 13)



2 fotele o wartoéci 100 zl kazdy, 14) tapczan o wartoSci 100 z},15) maszyna do szycia o wartoéci 200 zl, 16) potka
metalowo-drewniana o warto$ci 50 zt. Za wyjatkiem jednego odkurzacza oraz samochodu S. (...) wszystkie skladniki
majatku wspodlnego pozostaja we wladaniu H. S..

W okresie od czerwca 2011 r. do lutego 2012 r. H. S. oddawala w najem lokal mieszalny przy ul. (...) w P. i otrzymala
z tego tytulu kwote 1.800 zl; po 200 miesiecznie.

W dniu 29 lipca 2012 1., za poSrednictwem komisu samochodowego, H. S. sprzedala samochéd osobowy marki V. (...)
za cene 2.400 zt. W chwili sprzedazy pojazd mial uszkodzong skrzynie biegdéw oraz rozrzad silnika.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie zgromadzonych w sprawie dokumentow, cze$ciowo

zgodnych twierdzen wnioskodawcy i uczestniczki przedstawionych w toku calego postepowania; zeznan uczestniczki
H.S., zeznan $wiadkow: A. S. (1), J. J., K. Z., A. J., oraz akt postepowania Sagdu Okregowego w P.o sygn. XIV C 133/11,
w sprawie z powddztwa H. S. przeciwko J. S. (1) o rozwod.

Sad wskazal, ze podstawowe elementy stanu faktycznego jak np. to czy i do kiedy istnialo malzenstwo stron, jakie sa
gléwne elementy majgtku wspoélnego, byly niesporne. W trakcie postepowania strony zgodnie przyznaly, ze warto$é
nalezacego do nich spéldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego, potozonego w P. przy ul. (...) wynosi
130.000 zl. Ponadto na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2013 r. strony ostatecznie uzgodnily jest sklad przedmiotéw i
ruchomosci wchodzacych w sklad ich majatku oraz zgodnie ustalily, ktéry z przedmiotéw powinien zostaé przyznany
okres$lonej stronie.

Sad za wiarygodne uznal zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkoéw: J. J., K. Z., A. J. oraz A. S. (1). Swiadkowie
wypowiadali sie na okoliczno$¢ kwoty, za jaka sprzedany zostal nalezacy do stron samochdéd V. (...) oraz jego stanu
technicznego w chwili sprzedazy. Zeznania §wiadkow byly spojne, przekonujgce i korelowaly ze sobg wzajemnie oraz
z twierdzeniami H. S., w czym Sad ocenil je jako obiektywne i miarodajne. Dodatkowo wiarygodnosé swiadkow
potwierdzil dokument w postaci faktury VAT marza z dnia 29 lipca 2012 r.

Zeznania $wiadkéw Z. F. oraz E. P. zostaly przez Sad pominiete przy ustaleniu stan faktycznego sprawy, albowiem
dotyczyly gtéwnie okolicznoéci zwiazanych z nakladami poczynionymi na nieruchomoé¢ znajdujaca sie w P. przy ul.
(...), co do ktorych nakladow w toku postepowania wnioskodawca cofnat swoje roszczenie.

Sad I instancji dal réwniez w caloSci wiare zeznaniom zlozonym przez uczestniczke H. S.. Jej zeznania korelowaly z
dokumentami zgromadzonymi w aktach sprawy i z zeznaniami §wiadkéow.

Wyjasnieniom zlozonym przez wnioskodawce Sad dal wiare tylko w kwestiach, ktére byly pomiedzy stronami
niesporne.

Dokumenty zgromadzone w aktach niniejszej sprawy oraz sprawy Sadu Okregowego w P. o sygnaturze XIV C 133/11
nie wzbudzily watpliwosci Sadu co do ich prawdziwosci i autentycznoSci.

Przystepujac do rozwazan nad ustalonym przez siebie stanem faktycznym Sad I instancji przywolujac tresc art. 31
krio, art. 46 krio wskazal, ze proceduralnymi przepisami regulujacymi kwestie podzialu majatku sa przepisy art. 567
§ 3 k.p.c. wzw. z art. 688 k.p.c. w zw. z art. 6171 n. k.p.c. Jako zasade przyjmuje sie, ze w toku postepowania o podzial
majatku wspolnego rozliczeniu podlega caloéc stosunkéw majatkowych miedzy malzonkami wedlug stanu na dzien
ustania wspoélno$ci majatkowej. Przedmiot podzialu stanowi za$§ majatek wedlug stanu z daty dokonywania podziatu,
a wiec jego przedmiotem objete sg skladniki majatkowe nalezace do niego w dacie ustania wspoélnosci i jednoczeénie
istniejace w chwili dokonywania podzialu.

Sad zwazyl, ze poza sporem bylo, iz w sklad majatku wspdlnego stron wchodzi spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do
lokalu mieszkalnego, polozonego w P. przy ul. (...), o wartosci 130.000 zl. Pomiedzy stronami nie bylo réwniez sporu



co do tego, ze wskazane mieszkanie powinno przypa$¢ wnioskodawcy. Majac powyzsze na uwadze Sad przyznal zatem
prawo do lokalu na wylgczna wlasnosé J. S. (1).

Nadto na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2013 r. wnioskodawca i uczestnika postepowania doszli ostatecznie do
porozumienia w zakresie ruchomos$ci stanowiacych ich wspélny majatek. Byli malzonkowie uzgodnili zaréwno
warto$¢ jak i to, ktory ze sktadnikéw majatku winien przypaséé J. S. (1), a ktory H. S.. Réwniez w tym zakresie Sad nie
widzial podstaw, aby nie uwzglednié woli stron.

Sad wskazal, ze kwestig sporng i wymagajaca wyja$nienia bylo rozliczenie jako sktadnikow majatku wspo6lnego stron
pieniedzy uzyskanych przez H. S. ze sprzedazy nalezacego do stron samochodu osobowego V. (...) oraz kwoty uzyskanej
przez uczestniczke z tytulu wynajmu mieszkania stron za okres od czerwca 2011 r. do lutego 2012 1.

Sad zwazyl, ze przy dokonywaniu podzialu majatku nie uwzglednia sie tych przedmiotoéw, ktére byly objete
wspoélnoScig i zostaly w czasie trwania wspolnosci ustawowej lub po jej ustaniu zuzyte w wyniku normalnego
ich uzywania lub zbyte zgodnie z przepisami o zarzadzie wspolnym (art. 36-40 Krio). Natomiast uwzglednia sie
(rachunkowo) przedmioty majatkowe, ktore zostaly bezprawnie zbyte, zniszczone, zuzyte lub roztrwonione przez
malzonkow.

We wniosku inicjujacym postepowanie wnioskodawca wskazal, ze jednym ze skladnikow majatku wspoélnego stron
jest samochdd osobowy V. (...) z 2003 r. 0 warto$ci 18.000 zt. W odpowiedzi na wniosek H. S. podala, ze samoch6d
zostat przez nig sprzedany i uzyskala z tego tytulu kwote 2.000 zL. W toku postepowania Sad ostatecznie ustalil, na
podstawie zeznan $§wiadkow, faktury VAT marza oraz twierdzen uczestniczki, ze kwota jaka uzyskala ze sprzedazy
auta wynosila 2.400 zl. Biorac pod uwage stan techniczny i uszkodzenia pojazdu Sad uznal, Ze jest to prawdziwa
kwota, za jaka pojazd zostal sprzedany. Twierdzenie H. S. zostalo uwiarygodnione zgodnymi zeznaniami §wiadkéw, a
wnioskodawca nie przedstawil zadnego dowodu na potwierdzenie, ze kwota ze sprzedazy byla wyzsza. Stad tez wlaénie
kwote 2.400 zl nalezalo zaliczy¢ na poczet udzialu uczestniczki w majatku wspolnym, gdyz nie kwestionowala ona, ze
nie rozliczyla sie wcze$niej z wnioskodawcea z uzyskanej ceny.

Co do kwoty uzyskanej przez H. S. z tytulu wynajmu mieszkania za okres od czerwca 2011 1. do lutego 2012 r. to rowniez
w tej czeSci istnial miedzy stronami spor odnosnie tego, jaka faktycznie kwote z tego tytulu uzyskata uczestniczka. Sad
wskazal, ze obowiazek rozliczenia sie z uczestnikiem z pobranej kwoty wynikal z art. 207 k.c. Biorac pod uwage wynik
postepowania dowodowego Sad przychylit sie do stanowiska H. S., ze byla to kwota 200 zl miesiecznie. Potwierdza
to w szczegblnosci umowa z dnia 01 grudnia 2010 r., a takze zeznania A. S. (1). Tymczasem dokumenty przedlozone
przez J. S. (1) oraz zaprezentowane stanowisko okazaly sie niewystarczajace do uznania, ze wnioskodawca nalezycie
wykazal, ze kwota otrzymana przez H. S. byla wyzsza. Sad przyjal zatem, ze uzyskana kwota wyniosla 1.800 z} (9
miesiecy x 200 z1) i rowniez w tym wypadku podlegala ona zaliczeniu na poczet udzialu uczestniczki.

Wszystkie powyzsze ustalenia zwigzane ze skladem i warto$cia poszczegblnych elementow majatku wspdlnego
znalazly odzwierciedlenie w punkcie I i II postanowienia, przy uwzglednieniu, ze warto$¢ calego majatku stron po
zsumowaniu wyniosta 141.410 zk.

Sad, powotujac sie rowniez na tre$¢ art. 43 § 1 krio podnidsl, ze w niniejszej sprawie wniosek o ustalenie nier6wnych
udzialdéw zlozyla H. S., ale argumentacja uczestniczki w tym zakresie nie wykazala ziszczenia sie ktéregokolwiek z
warunkow wynikajacych z tego przepisu. H. S. nie wykazala, zeby wnioskodawca zarobione pienigdze tracil, badz nie
przekazywat ich na rzecz rodziny, ewentualnie przeznaczal je na alkohol czy tez hazard. Sam fakt, ze J. S. (1) zarabial
mniejsze kwoty niz uczestniczka nie uzasadnia domagania sie ustalenia nieréwnych udzialéw w majatku. Tak samo
nie uzasadnia posiadanie przez wnioskodawce konia - jego zyciowej pasji. W ocenie Sadu nie zaistnialy przestanki
w postaci takich kwalifikacji zachowania drugiego malzonka oraz spowodowanych przez niego takich stanoéw rzeczy,
ktore stanowilyby przyczyne ustalenia nizszej wartoSci majatku wspdlnego niz ta, ktéra wystapilaby, gdyby postepowal
wlasciwie. Ponadto nie wykazano nieprawidlowego, czy tez uporczywego nie przyczyniania sie do zwiekszenia majatku



wspolnego. Sad przyjal zatem, iz w okoliczno$ciach sprawy nie zachodza wazne powody w rozumieniu art. 43 § 2 Krio,
ktbre stanowia niezbedna przestanke ustalenia nier6wnych udzialéw w majatku wspolnym (pkt III postanowienia).

W pkt IV postanowienia Sad Rejonowy uwzgledniajgc zgodne ustalenia wnioskodawcy i uczestniczki w tym zakresie,
przyznal konkretne skladniki majatku wspdlnego poszczegdlnym stronom. W punkcie za$ V Sad zobowiazal H. S.
do wydania znajdujacych sie w jej posiadaniu ruchomo$ci przyznanych na rzecz wnioskodawcy (art. 624 k.p.c.), w
terminie dwoch tygodni od daty uprawomocnienia sie postanowienia, o co réwniez zgodnie wnosily strony.

Sad podniést rowniez, ze nalezna H. S. splate w kwocie 62.915 zl, zasadzona w pkt VI postanowienia, obliczyl
w nastepujgcy sposob: calo$¢ majatku wspoélnego jest warta — po zsumowaniu 141.410 z}. Zatem - w finalnym
rozliczeniu — kazdy z malzonkéw winien wlada¢ majatkiem o wartoéci 70.705 zt. Skoro zatem wnioskodawcy w pkt
IV postanowienia przyznany zostal majatek o lacznej wartosSci 133.620 zl, a uczestniczce o wartosci 7.790 zl, to celem
wyréwnania wartoSci majatku H. S., J. S. (1) winien doplacic¢ jej kwote 62.915 zt (70.705 zl - 7.790 z1). Ustalajac
termin platnosci tejze kwoty, Sad I instancji wzigl pod uwage interesy obu stron, a w szczeg6lnosci ich obecna sytuacje
materialng i zyciowa.

Sad wskazal takze, ze w toku postepowania J. S. (1) domagal sie ustalenia, ze w sktad majatku wspdlnego stron wchodza
takze oszczedno$ci w kwocie 60.000 zl, zgromadzone na rachunku bankowym w (...) Bank S. A. Sad Rejonowy
przedmiotowy wniosek oddalil. Sad ustalil co prawda, ze w 2002 r. J. S. (1) przekazal zonie $rodki pieniezne we
wskazanej wysokoSci, jednakze analiza przedlozonych historii rachunkéw bankowych uczestniczki prowadzila do
uznania, ze $rodki te zostaly w caloéci zuzyte na zaspokojenie potrzeb rodziny (m.in. biezace utrzymanie, remonty,
zakup samochodu 8. (...), utrzymanie konia J. S. (1)), zatem zgodnie z art. 45 § 1 krio nie podlegaja one zwrotowi.
Nadto wszystkie rachunki posiadane przez H. S. na dzien rozwodu stron wskazywaly saldo zerowe albo nawet ujemne.

Zdaniem Sadu I instancji niezasadne okazalo sie takze roszczenie H. S. o zaliczenie w sklad majatku wspolnego
roszczenia z tytulu zwrotu nakladéw z majatku wspdlnego stron na majatek matki uczestniczki J. S. (2). Sad
przywolujac tresé art. 567 § 1 k.p.c. zwazyl, ze zadanie uczestniczki podlegalo oddaleniu jako niewykazane- poza
wlasnymi twierdzeniami uczestniczka nie przedstawita zadnych dowodéw na podnoszone okolicznoéci.

Z racji natomiast tego, ze w toku postepowania wnioskodawca cofngl wniosek w zakresie dotyczacym ustalenia i
rozliczenia nakladéw poczynionych na nieruchomo$¢ potozona przy ulicy (...), Sad w pkt IX postanowienia umorzyt
postepowanie w tym zakresie.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto za$ na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Majac rowniez na wzgledzie powyzej powolana zasade, w pkt XI postanowienia Sad nakazal $ciagna¢ od wnioskodawcy
na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Pile kwote wynagrodzenia przyznang instytucji bankowej za
przedlozenie do sprawy zadanych na wniosek J. S. (1) dokumentéw, ktbére to wynagrodzenie polecono tymczasowo
wyplaci¢ ze §rodkow Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyziszego postanowienia wywiédl wnioskodawca zaskarzajac je w caloSci oraz wnoszac
o jego zmiane i ustalenie, ze w sktad majatku wspélnego wchodzi kwota 18.000 zl z tytulu sprzedazy samochodu
W., rozliczenie oszczednosci w kwocie 60.000 zt i pobieranego przez uczestniczke czynszu najmu oraz zmiane
zaskarzonego postanowienia poprzez zobowiazanie wnioskodawcy do zaplaty na rzecz uczestniczki postepowania
kwoty 30.000 z} tytulem doplaty, a nie ponad 60.000 zl, gdyz taka kwota jest razaco zawyzona. Apelujacy wniost
roéwniez o zasadzenie od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kosztéw postepowania za I i II instancje.

Apelujacy zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

1) blad ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania zaskarzonego postanowienia i majgcy istotny wplyw
na jego tres¢, a polegajacy na przyjeciu, iz oszczednoSci w kwocie 60.000 zl zgromadzone bankowym w (...) Bank
S.A. zostaly w caloéci zuzyte na zaspokojenie potrzeb rodziny (remonty czy tez utrzymanie konia), w sytuacji gdy po



przekazaniu ww. oszczednoSci nie byly przeprowadzane w domu stron zadne wieksze remonty, gdyz wszelkie prace
remontowo- budowlane zostaly przeprowadzone przed rokiem 2003r. (wybudowanie stajni, wiaty, garazu), pieniadze
te na nastepny dzien zostaly wplacone na rachunek uczestniczki postepowania i przez nig inwestowane,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania zaskarzonego postanowienia i majacy istotny
wplyw na jego tres$¢, a polegajacy na przyjeciu, iz w sklad majatku wspdlnego wchodzi kwota 2400 zt ze sprzedazy
samochodu osobowego V. (...) rok prod. 2003, w sytuacji gdy cena ta nie odpowiada stanowi pojazdu na date
uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego, a na date dokonywania podziatu majatku,

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania zaskarzonego postanowienia i majacy istotny
wplyw na jego treéc¢, a polegajacy na pominieciu faktu, iz uczestniczka postepowania pobierala co miesiac kwoty po
1000 zl z tytulu najmu mieszkania i z ktorych to kwot nie rozliczyta sie z wnioskodawca. W tym zakresie Sad rowniez
pominal dowod z nagrania na plycie CD.

4) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania zaskarzonego postanowienia i majacy istotny
wplyw na jego treéc¢, a przyjeciu iz utrzymanie miesieczne konia to kwota 500 zl, gdy nie zostato to poparte zadnymi
dowodami, w sytuacji gdy utrzymanie konia wnioskodawcy to kwota 1500 zl rocznie,

5) naruszenie prawa procesowego:

- art. 227 i 233 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z plyty CD, na ktdrej zostala nagrana rozmowa wnioskodawcy z
osoba wynajmujaca lokal mieszkalny w P. przy ul. (...), gdzie wyraznie slychac, jak 6w mezczyzna przyznaje, iz placi
uczestniczce postepowania, nie mniej niz 1000 zl za wynajem,

- art. 31 § 2 krio poprzez nieustalenie, czy zostaly zgromadzone, czy wchodza w sklad majatku wspodlnego $rodki
zgromadzone na rachunku otwartego lub pracowniczego funduszu emerytalnego kazdego z matzonkow.

W uzasadnieniu apelujacy podniosl, ze nie jest prawda, iz naklady poczynione na majatek matki uczestniczki
postepowania - J. S. (2) to jedynie kwota 5.000 zL. Wnioskodawca bowiem wlasnorecznie wykonywal wszelkie
prace remontowo-budowlane polegajace na ociepleniu domu, zrobieniu dachu, wymianie okien, a ponadto renowacji
wnetrza domu, tj. potozenie plytek, malowanie Scian.

W ocenie wnioskodawcy rowniez kwota przyjeta na utrzymanie konia wnioskodawcy (500 zl co msc) jest
nieprawdziwa. Wnioskodawca trzymal bowiem konia w przydomowej stajni, sam kupowal owies, siano i stome, gdzie
rocznie kwota ta wynosila najwyzej 1.500 zl rocznie: 1,5 tony (cena tony -350 zl), 150 balotéw siana (cena 1 balotu -
2 z}), 150 balotéw slomy (cena baloty stomy-3 zl).

Apelujacy podnibst rowniez, ze nie zgadza sie z ustalong przez Sad cenga obu samochodéw, ktére wchodzily w sktad
majatku wspoélnego. Nalezy wskazaé, ze samoch6d osobowy marki V. (...) ma rynkowa warto$¢ 18.000 zl, nie za$
jak podala uczestniczka postepowania jego cena w dniu sprzedazy wynosita 2.400 zl. Sad oparl swoje stanowisko na
zeznaniach §wiadkow i syna wnioskodawczyni. Zdaniem skarzacego podana cena zostala zanizona celowo, aby oplacié¢
jak najnizszy podatek do Urzedu Skarbowego. Ponadto na date uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego stan tego
samochodu byl dobry i wedlug takiego stanu winien byé samoch6d wyceniony.

Zdaniem wnioskodawcy takze stanowisko uczestniczki postepowania w zakresie dochodéw wnioskodawcy jest
nieprawdziwe. Wnioskodawca byl co prawda zatrudniony na podstawie umowy o prace za wynagrodzeniem 1.000
zl, jednakze pracowal on wowczas w firmie nalezacej do prywatnego przedsiebiorcy, a doSwiadczenie zyciowe
niejednokrotnie pokazuje, ze prywatni przedsiebiorcy podpisuja z pracownikami umowe na najnizsze wynagrodzenie,
aby unikna¢ placenia wysokich skladek emerytalnych. Tak bylo tez w przypadku wnioskodawcy, ktory faktycznie
zarabial okolo 2.000 zl, a bywaly nawet okresy, gdzie zarabial wiecej niz uczestniczka postepowania. Z powyzszych
okoliczno$ci wynika zatem, ze zasadzona przez Sad kwota 60.000 zl tytulem doplaty od wnioskodawcy na rzecz
uczestniczki postepowania jest zawyzona i powinna wynosi 30.000 zl.



W odpowiedzi na apelacje uczestniczka postepowania wniosta o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od
wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

W trakcie rozprawy apelacyjnej 9 stycznia 2015r. pelnomocnik wnioskodawcy cofnal apelacje w zakresie
punktéw VIII i IX zaskarzonego postanowienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje;

Apelacja wnioskodawcy zaslugiwala czeSciowo na uwzglednienie, cze$ciowo byla niedopuszczalna, a cze$ciowo
postepowanie apelacyjne podlegalo umorzeniu.

Sad Rejonowy poczynil czeéciowo prawidlowe ustalenia faktyczne w zakresie skladnikéw majatku wspodlnego
wnioskodawcy i uczestniczki, objetych punktem I zaskarzonego postanowienia. Rozstrzygniecie to nie obejmuje
jednak wszystkich skladnikow tego majatku, a ponadto cze$¢é dokonanych ustalen, okazala sie niewystarczajgca dla
prawidlowego rozstrzygniecia.

Racje mial Sad I instancji, ze strony byly zgodne co do tego, ze wymienione w punkcie I zaskarzonego postanowienia
skladniki stanowig ich majatek wspolny. Zastrzezen nie budzila tez w wiekszo$ci warto$¢ tych skladnikow i sposéb
ich podzialu. W szczego6lnoéci, strony byly zgodne co do wartoSci i podzialu spoéldzielczego prawa do lokalu. Nie
budzi zastrzezen dokonanie podzialu majatku zgodnie z wola stron, ale wobec tego, Ze na skutek apelacji uczestnika,
konieczna okazala sie ocena skladnikéw majatku o znacznej wartoéci, ktore czeSciowo nie byly brane pod uwage,
a dodatkowo uczestnik kwestionuje wysoko$¢ doplaty, ostatecznie podzial majatku wymaga ponownej caloSciowe;j
analizy.

Czeéciowo na uwzglednienie zaslugiwaly zarzuty okreslone jako bledne ustalenia faktyczne. Nie zaslugiwal na
uwzglednienie zarzut okreSlony jako naruszenie prawa procesowego — art. 227 k.p.c. i 233 k.p.c. przez pominiecie
dowodu z plyty CD.

Nie miat racji apelujacy, kwestionujac przyjeta przez Sad Rejonowy warto$¢ samochodu S. (...), kwote 2.400 zl ze
sprzedazy samochodu V. (...) i kwote 1.800 z} uzyskang z tytulu najmu mieszkania.

Co do samochodu marki I. nalezy stwierdzi¢, ze to wnioskodawca wskazal jego warto$c, uczestniczka kwote te
zaakceptowala, zatem zasadnie przyjal Sad Rejonowy, ze jest to kwota nie budzgca zastrzezen (k. 2,61).

Co do $rodkéw uzyskanych ze sprzedazy samochodu V. (...), dokonana przez Sad I instancji ocena dowodéw w
tym zakresie nie budzi zadnych zastrzezen. Przede wszystkim zaznaczy¢ nalezy, ze istotna dla rozstrzygniecia jest
faktycznie uzyskana kwota ze sprzedazy pojazdu, a nie ta, ktéra mozna potencjalnie uzyskaé. Zatem wystarczajacy
okazal sie dokument sprzedazy, poparty dodatkowo zeznaniami §wiadka (k. 94-95, 102, 220-221).

Co do kwoty uzyskanej z najmu mieszkania spoldzielczego stwierdzi¢ nalezy, ze do akt sprawy zlozona zostala
umowa z 1 grudnia 2010r. (k. 90), wskazujaca wysoko$¢ uzgodnionego wowczas czynszu najmu, a nadto zgodne
zeznania uczestniczki i §wiadka A. S. potwierdzaja wysoko$¢ kwoty uzyskanej z tego tytulu za okres objety nin.
postepowaniem (k. 95, 221-222). Jezeli wnioskodawca przeczyt okolicznosciom wykazanym przez uczestniczke, jego
obcigzal dowod w tym zakresie. Zasadnie uznal Sad Rejonowy, ze przedstawiona plyta z nagraniem jest dowodem
malo wiarygodnym. Wnioskodawca byl reprezentowany przez fachowego pelnomocnika, a zatem winien skorzystac¢ z
dowodu o zdecydowanie wiekszej mocy - z zeznan $wiadka, ktdrego rozmowa zostala nagrana. Bylo to tym bardziej
celowe, ze z twierdzen §wiadka A. S. wynikalo, ze to osoba wskazana w pisemnej umowie stron — M. B. byla ostatnim
najemca mieszkania (k. 95).

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia na obecnym etapie postepowania mialy ustalenia w zakresie kosztoéw utrzymania
konia, cho¢ nie mozna wykluczy¢ potrzeby blizszego wyjasnienia tej okoliczno$ci przy ponownym rozpoznaniu sprawy.



Zasadny byl zarzut uczestnika, dotyczacy kwoty 60. 000 zl jako skladnika majatku wspdlnego o tyle, ze ustalenia Sadu
Rejonowego w tym zakresie i dokonana ocena prawna jest niewystarczajaca.

Material dowodowy wskazuje na to, ze wnioskodawca przekazal uczestniczce 60.000 zt i kwota ta zostala przez
nig wplacona w formie lokaty terminowej w lacznej kwocie 71.500 zl 28 listopada 2002r. do Banku (...) S.A. oraz
niezwlocznie w calo$ci wyplacona przez uczestniczke (k. 100). Nie mozna w przypadku znaczacej kwoty, bez dokonania
glebszej analizy, poprzesta¢ na wyprowadzeniu lakonicznego, ale daleko idacego wniosku, ze Srodki zostaly zuzyte
na potrzeby rodziny, utrzymanie konia, remont i naklady poczynione na nieruchomos$é nie stanowigca wlasnos$ci
malzonkéw. Nalezalo mie¢ na uwadze, ze uczestniczka to osoba pracujaca w banku, w ktorym zalozyla lokate, a wiec
znajgca zasady gromadzenia Srodkéw na rachunkach bankowych i lokatach. Nie zostaly wyjaénione zasady spornej
lokaty, a zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego wskazuja na to, ze nie jest racjonalnym zachowaniem likwidacja
lokaty po kilku dniach od jej zalozenia, gdy nie zachodzi nagla koniecznoéc¢ zyciowa, lecz jedynie potrzeba korzystania
z uzyskanych §rodkéw przez dtuzszy okres (wg. twierdzen uczestniczki do 2008r. — k. 221). Niejasny jest charakter
uczynionych nakladéw na nieruchomo$é¢é matki uczestniczki. Wnioskodawca tymczasem zaprzeczal twierdzeniom
uczestniczki co do sposobu zagospodarowania tej kwoty (k. 175, 221). W tych okoliczno$ciach wyprowadzony przez Sad
Rejonowy wniosek co do kwoty 60.000 zl, ktéra wchodzita w sklad majatku wspdlnego, nalezy ocenic jako catkowicie
dowolny.

Racje ma apelujacy, zarzucajac naruszenie art. 31 § 2 k.r.o.

Zgodnie z treScig art. 31 k.r.o. do majatku wspolnego naleza zaréwno Srodki zgromadzone faktycznie na rachunku
otwartym (OFE), jak i przekazywane w czeéci do ZUS na osobne subkonto (waloryzowane) (por. T. Sokolowski
Komentarz do art. 31 k.r.o. Lex). Sposéb podzialu $rodkéow z funduszy emerytalnych reguluje ustawa z 28 sierpnia
1997r. o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych (Dz.U. 2013. 989 t.j. Rozdzial 12).

Sad Okregowy ustalil, ze zar6wno wnioskodawca, jak i uczestniczka gromadzili Srodki na rachunku takich funduszy,
czego Sad I instancji nie zbadal. Tymczasem zgodnie z treScia art. 684 k.p.c. w zw. z art. 567 § 3 k.p.c. sklad i warto$c
majatku podlegajacego podzialowi ustala sad. Zatem ustalenia w tym zakresie czyni sad z urzedu, bez wzgledu na
wnioski stron.

W konsekwencji, stwierdzi¢ nalezalo, ze Sad Rejonowy dokonujac lakonicznej oceny w zakresie kwoty 60.000
zl oraz nie dokonujac zadnych ustalen co do Srodkéw zgromadzonych przez bylych malzonkéw na funduszach
emerytalnych, nie zbadal podstawy materialnej zadania, ktora sprowadza sie w przypadku postepowania o podzial
majatku wspoélnego do rozliczenia caloéci stosunkéw majatkowych miedzy malzonkami, a zatem nie rozpoznal istoty

sprawy.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego pojecie istoty sprawy, o ktorym mowa w art. 386 § 4 k.p.c.,
dotyczy jej aspektu materialno prawnego i zachodzi w sytuacji, gdy sad nie zbadal podstawy materialno prawnych
dochodzonych roszczen , jak tez skierowanych przeciwko nim zarzutow merytorycznych (por. wyrok S.N. z 26 stycznia
2011r. IV CSK 299/10, post. S.N. z 13 marca 2014r. I CZ 7/14).

W okolicznoSciach sprawy nalezy wskazaé, ze stwierdzona wadliwo$¢ orzeczenia wywoluje ten skutek, Ze nieaktualne
staje sie dokonane przez Sad Rejonowy rozliczenie z tytulu podzialu majatku. Dodatkowo, z uwagi na warto$c¢
skladnikow majatku, ktéore wymagaja oceny, nie mozna wykluczy¢ innego, niz przyjal Sad Rejonowy, sposobu
dokonania podzialu, uwzgledniajacego korzystne dla stron rozliczenia finansowe, gdy sie dodatkowo zwazy, ze
sytuacja majatkowa wnioskodawcy i uczestniczki zasadniczo r6zni sie.

W tej sytuacji, respektujac dodatkowo konstytucyjna zasade co najmniej dwuinstancyjnego postepowania sadowego,
w ocenie Sadu Okregowego, celowym bylo uchylenie w czeSci (punkty I, II, IV, V, VI, VII, X, XI) zaskarzonego
apelacja postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, z pozostawieniem Sagdowi Rejonowemu
rozstrzygniecia w zakresie kosztow w instancji odwolawczej (art. 386 § 4 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 108 §



2 k.p.c.). Apelacja w zakresie punktu III zaskarzonego postanowienia podlegala odrzuceniu z uwagi na brak interesu
wnioskodawcy w jej zaskarzeniu czyli tzw. gravamen (art. 373 k.p.c. w zw. z art. 370 k.p.c.), a w zakresie punktow
VIII i IX zaskarzonego postanowienia, umorzono postepowanie apelacyjne wobec cofniecia apelacji w tym zakresie
(art. 391 § 2 k.p.c.).

Rozpoznajac ponownie sprawe, Sad I instancji ustali pelen sktad i warto§¢ majatku wspolnego, uwzgledniajac
wskazania Sadu Okregowego, a nastepnie, stosownie do wnioskéw stron i okolicznos$ci sprawy, dokona jego podziatu
irozliczen.

/-/ R. Marchwicki /-/ A. Czarnecka /-/ M. Gogulska



